Cervenec 2019

Novinky
v kancelari

Od cervence byla na
Ceskou advokatni
komoru zapsana nase
kolegyné Mgr. Natdlie
Ivanovska jako
advokatni koncipientka,
a rozsifila tak nas tym

pravnich odborniki.

Natalie s ndmi
spolupracovala jiz
béhem svych studii na
Pravnické fakulté

Masarykovy univerzity.

Véfime, Ze se ji u nas
bude i nadale libit! ©
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Uvod

Jak jsme avizovali v pfedchozim obéZniku, nase advokatni kancelaf ani
pfes prazdniny neleni, a tak i nyni pfichdzime s ddvkou aktudlnich

a zajimavych pravnich témat.

S ohledem na skutecnost, Ze pracovni pravo patfi mezi nasi specializaci,
povazujeme za nutné Vés hned v prvnim ¢lanku informovat o zruseni
tzv. karen¢ni doby, které se dotkne bezesporu nejen kazdého

zameéstnance, ale také zaméstnavatelu.

V dal$im ¢lanku Vam pfiblizime problematiku soudnich poplatki

a rozebereme velmi aktudlni a zajimavy nalez Ustavniho soudu.

Posledni ¢ast obézniku vénujeme neméné zajimavé judikatuie
Nejvyssiho soudu CR.

Za celou nasi kanceldf Vam prejeme hezky zbytek prazdnin!

Tym advokatni kancelafe Tschopl & Partner



Clanek pro Vds
pripravila

Mgr. Natalie Ivanovska,
advokatni koncipientka

Natalie hovorfi anglicky
a Spanélsky, nevyhyba
se ale ani komunikaci

v némciné, do jejihoz
studia se s pilnosti sobé

vlastni pustila.

K jejim oblibenym
pravnim oblastem patfi
ochrana spotfebitele

a pravni vztahy se
zahraniénim prvkem.
Prispiva do odbornych
pravnich casopisti a ve
svém volném case se
vénuje modernimu tanci

a béhu.

M
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Zruseni karencni doby od 1. 7. 2019

Dne 1.
vstoupila v téinnost novela
zakoniku prace ¢. 32/2019 Sb.,

kterd rusi tzv. karencéni dobu.

Cervence 2019

Zaméstnanci, ktery byl uznan
docasné pracovné
neschopnym, pfislusi v dobé
prvnich 14 kalendainich dnt
trvani  docasné  pracovni
neschopnosti nahrada mzdy
ve vysi 60 % priamérného
vydélku (§ 192 a nasl
zakoniku prace).

Pfred  zminénou novelou
ndhrada mzdy zaméstnanci
nepfislusela za prvni 3 dny
docasné pracovni
neschopnosti. Tato
tzv. karenéni doba je vsSak

nyni diky novele zrusena.

S ohledem na skutecnost, Ze

novela zatizi zejména

zaméstnavatele, kteri budou
nuceni nahradu mzdy prvni
3 dny zaméstnanciim
proplacet, doslo také ke
snizeni odvodu pojistného na
nemocenské pojisténi o 0,2 %.
Odvod na

zabezpeceni se tak

socialni

z pavodnich 25 % snizi na
24,8 %. Superhrubd mzda se
nyni bude sklddat zhrubé
mzdy, pojistného na socialni
zabezpeceni ve vysi 24,8 % a
zdravotniho pojisténi ve vysi
9 %.

V dusledku

superhrubé mzdy bude nizsi

snizeni

také zaklad pro vypocet dané
z ptjm1, a dojde tedy fakticky
k nepatrnému navyseni

cistych mezd zaméstnancu.
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Zména v placeni soudniho poplatku diky Ustavnimu soudu?

Je obecné zndmo, Ze jakékoli soudni fizeni
muze byt znacéné ndkladné. Je nutno pocitat
snaklady na pravni zastoupeni, znalecké
posudky a vneposledni fadé i suhradou
soudnich poplatki. Tyto jsou spjaty se vSemi
druhy soudnich fizeni a procesni tikkony spojené
sjejich placenim vytvotily jiz dokonce i

samostatné odvétvi procesniho prava.

Neni-li soudni poplatek zaplacen spolu s poddnim Zzaloby ¢i jiného zpoplatnéného procesniho tkonu,
soud usnesenim vyzve ucastnika, aby ve lhiité (alesport) do 15 dnti (vyjimeéné muize soud uréit lhiitu
kratsi) ode dne doruceni usneseni soudu uhradil vyméfeny poplatek dle pfedmétu fizeni. Soud ma dale
ze zdkona povinnost poudit ucastnika o tom, Ze vcasnym neuhrazenim soudniho poplatku dojde
k zastaveni fizeni a k zaplaceni poplatku po lhiité urcené v usneseni se nepfihlizi. To mize zpusobit fadu
problémdl, zejména u vyssich soudnich poplatkii v Fizenich o vyssi ¢astku. Ucastnik k zaplaceni takové
¢astky mulize potfebovat vice casu a mize mu hrozit, Ze 15-denni lhita uréena soudem marné uplyne.
Pokud k tomu ucastnik podaval Zalobu ¢i navrh posledni den pfed promléenim ndroku, muze mit

nasledné zastaveni fizeni za nasledek promléeni celé pohledavky.

Az do nabyti uc¢innosti novely Sazebniku soudnich poplatkti, provedené zak. ¢. 296/2017 Sb. platilo, ze
v ptipad€, Ze soudni poplatek nebyl ve lhiité zaplacen, soud fizeni zastavil, nebot nezaplaceni soudniho
poplatku predstavuje procesni vadu fizeni. Ucastnik vsak mohl pfed timto datem zaplatit poplatek
v odvolaci lhiité 15 dnti po doruceni usneseni o zastaveni fizeni, ¢imz tuto vadu dodatecné zhojil. Novela
Sazebniku, ktera nabyla ucinnosti 30. 9. 2017, toto vSak vyloudila a zakotvila soucasnou upravu, ktera
zachovani lhtity pro zaplaceni soudniho poplatku pfipousti pouze, pokud ucastnik dolozi, Ze bez své viny
nemohl soudni poplatek v dosavadni lhiité zaplatit a zaroven pokud je tu nebezpeci z prodleni, pricemz je

i tehdy na uvazeni soudu, zda takovému navrhu vyhovi.



Od této ptisné tipravy se nepatrné odchylil Ustavni soud CR (déle jen ,Ustavni soud”) v nalezu sp. zn. I.
US 2535/18, ktery byl vydan 5. 6. 2019. V tomto piipadé Géastnik fizeni v posledni den vyméfené 15-denni
lhtty predal k postovni pfepravé pfedepsany soudni poplatek sloZeny v kolkovych znamkach. Tento
poplatek byl soudu ale dorucen az nasledujiciho dne a z tohoto divodu bylo fizeni usnesenim soudu
zastaveno. Ucastnik proti tomuto usneseni netispésné brojil postupné vsemi pfipustnymi opravnymi
prostiedky u viech soudi soudni soustavy. Az Ustavni soud ale piisvédcil jeho argumentaci, ze kolkové
znadmky jsou fakticky jen tucelovym urcenim prostfedki, které byly jiz dfive zaplaceny a vzhledem
k tomu, Ze jimi lze zaplatit soudni poplatek pouze v maximalni vysi 5000,- K¢, maji i privilegované
postaveni vii¢i jinym zptisobtim zaplaceni soudniho poplatku. Ustavni soud se tak ztotoznil se zavérem,
Ze je-li soudni poplatek placen v kolkovych znamkach, je mozné tento predat v posledni den lhity pro
zaplaceni soudniho poplatku postovni prepravé, pficemz dochazi k zachovani lhity. K tomu je nutno
dodat, Ze ackoliv ucastnik brojil svoji Zalobou proti usneseni spravniho organu ve spravnim soudnictvi, je

mozné tento zavér Ustavniho soudu vztadhnout i na oblast obc¢anského soudniho fizeni.

Zavérem je mozné fici, Ze Gprava placeni soudniho poplatku je znacné pfisna a pres nékteré odchylky
upravené zakonem nebo judikované Ustavnim soudem je zapottebi, aby uastnici fizeni dbali na véasné
zaplaceni soudniho poplatku, nebot nasledky vcasného nezaplaceni soudniho poplatku mohou byt

pro né zavazné.

-VS-
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Judikatura Nejvyssiho soudu CR:

Pravo pojisténého, aby za néj pojistitel uhradil Skodu pfimo poskozenému

Rozsudkem sp. zn. 23 Cdo 5969/2017 ze dne 12. 12. 2018 byla Nejvyssim soudem CR vyjasnéna otazka

opravnéni pojisténého domahat se po pojistiteli, aby za néj uhradil Skodu pfimo poskozenému.

Soudy rozhodovaly o uplatnéném ndaroku pojistnika, dovozovaného z pojistné smlouvy o pojisténi

odpovédnosti za Skodu uzaviené mezi pojistnikem a pojistitelem (pojistovnou).

Drfive danou problematiku upravoval zakon €. 37/2004 Sb., zakon o pojistné smlouvé. S nabytim tcinnosti
nového obcanského zakoniku byl zakon o pojistné smlouvé zruSen, a institut pojistné smlouvy je nyni
obsazen v § 2758 az 2872 obcanského zdkoniku. Obdobné jako v predchozi pravni apravé lze pojisténi

odpovédnosti ujednat jen jako pojisténi Skodové.

Zakon tedy zakotvuje pravo pojisténého pozadovat, aby za néj pojistitel v pfipadé€ vzniku pojistné
udalosti uhradil skodu poskozenému, za kterou pojistény odpovida, a to do vySe limitu pojistného
plnéni ve smlouvé. Pojistény je legitimovan k uplatnéni prava vici pojistiteli na uhrazeni vzniklé skody
pfimo poskozenému. Pokud tedy pojistény uhradil posSkozenému Skodu pfimo, vznikd mu proti pojistiteli
pravo na thradu ¢astky, kterou by jinak plnil dle pojistné smlouvy pojistitel.

Nejnovéjsim rozhodnutim dale Nejvyssi soud CR pfiznal pojisténému opravnéni doméhat se po
pojistiteli, aby za néj uhradil Skodu pfimo poskozenému. Dle nazoru soudu toto vyplyva pfimo ze

zdkona a z divodové zpravy k zdkonu.

Pojisténi odpovédnosti za Skodu plni spolecensky zadouci ochranu zdjmut poskozenych, ktefi nejsou
v uspokojeni ndrokti na nahradu skody zavisli na platebni schopnosti skiidce. Nesmime opomenout ani
ochranu zajmii pojisténého, ktery se dobrovolné pro piipad vzniku odpovédnosti za Skodu pojisti za
ucelem ochrany jeho majetkovych zdjmti a odstranéni negativnich dtisledkti spojenych se vznikem jeho
odpovédnosti.
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Krasné dny Vam preje tym

advokatni kancelare Tschopl & Partner!

Informace obsaZené v tomto
obézniku nejsou pravnimi
radami pro konkrétni ptipady.
S pfipadnymi dotazy na
konkrétni situace se na nas

nevahejte obratit.

Kancelar Praha:

Pod Kfizkem 428/4
Praha 4 — Branik, 147 00

Tel.: +420 273 136 130

Kancelar Brno

Vystaviste 1
Brno 647 00

Tel.: +420 542 21

=
Vneposledni fadé je tfeba zminit § 15%a
obcanského soudniho fadu, ktery upravuje otazku
zavaznosti vyroku, podle néhoz je vyrok
pravomocného rozhodnuti zavazny pouze pro
ucastniky fizeni. Toto ustanoveni neni prekazkou
postupu, pfi némz se pojistény miize domahat toho,
aby za né pojistitel nahradil Skodu piimo

poskozenému.

-MK-

Kancelar Zlin Kancelar Viden

Stefanikova 167 Mooslackengasse 17
Zlin 760 01 Viden 1190

5356 Tel.: +420 576 011 385 Tel.: +43 193 025 3010




